RECURSO ESPECIAL N°812.027 - RN (2006/0012949-9)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : JACQUELINE MAIA ROCHA BEZERRA E OUTRO(S)

RECORRIDO
ADVOGADO

. JOAO BEZERRA DA NOBREGA
. EDSON LEMOS DE LUCENA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PROVA PERICIAL.
INTIMACAO DAS PARTES. NECESSIDADE. PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO. PREVISAO EXPRESSA NO CPC. NULIDADE.
PREJUIZO DA PARTE RECONHECIDO.

1. Nos termos do art. 421, § 1° do Codigo de Processo Civil, apos a
nomeacdo _do perito responsavel pela producdo da prova pericial, deve o juiz
intimar as partes para indicacdo de assistente técnico e apresentacdo de
quesitos, em observancia ao principio do contraditério.

2. As partes tém direito de contraditar o laudo produzido pelo expert,
refutar suas conclusdes e requerer esclarecimentos acerca da prova técnica,
sendo certo que tais providéncias sO podem ser adotadas se forem elas
intimadas da produg&o da prova pericial.

3. Eventual discussdo sobre a necessidade de comprovacdo do preuizo,
para 0 reconhecimento da nulidade suscitada, ndo encontra ressonancia no
caso em tela, pois o juizo de primeiro grau, ao julgar improcedente o pedido
formulado nos embargos a execucéo, expressamente embasou sua decisdo na
prova pericial produzida sem a ciéncia das partes, circunsténcia que evidencia
0 prejuizo suportado.

4. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica: "A Turma, por

unanimidade, d
Srs. Ministros

eu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora" Os
Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP) e

Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 05 de outubro de 2010(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°812.027 - RN (2006/0012949-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : JACQUELINE MAIA ROCHA BEZERRA E OUTRO(S)

RECORRIDO : JOAO BEZERRA DA NOBREGA
ADVOGADO : EDSON LEMOS DE LUCENA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Trata-se de recurso especial, interposto pelo Estado do Rio Grande do Norte,
com fundamento na ainea "a' do permissivo constitucional, contra acordao proferido pelo
egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Norte, que restou assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL - APELACAO CIVEL - EMBARGOS A
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA - PRELIMINAR DE
NULIDADE DA PERICIA - REJEICAO - PRELIMINAR DE NULIDADE
DA SENTENCA POR FALTA DE FUNDAMENTACAO - DECISAO
FUNDAMENTADA QUANTUM SATIS - EXCESSO DE EXECUCAO -
INOCORRENCIA - TABELA MODELO 01 DA JUSTICA FEDERAL DO
RN - CONHECIMENTO E PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

- O magistrado pode tanto determinar de oficio arealizacéo de pericia,
gquanto ndo ficar vinculado a ela. De qualquer modo, a auséncia de alguns
guesitos congtitui mera irregularidade, que ndo ocasiona macula ao
julgamento.

Il - N&o ha faar em nulidade da sentenca sucintamente fundamentada,
aqual possibilitatrilhar os caminhos percorridos pelo seu prolator.

Il - E 6nus do Apelante demonstrar 0 excesso da Execucdo e
equivoco dos célculos.

IV - A Tabela Modelo 01 da Justica Federa do RN aplicase as
Execugbes em gera, tais como a que visa a corrigir parcelas de
gratificaces recebidas a menor.

V - Recurso a que se da provimento parcial." (fl. 73)

Alega o recorrente violagdo do artigo 421 do Cddigo de Processo Civil. Para
tanto, afirma, em resumo, que, uma vez determinada de oficio pelo juizo a realizacdo de prova
pericial, era de rigor a intimacdo das partes para a indicagdo de assistente técnico e
apresentacdo de quesitos, nos termos do art. 421, § 1° | e ll, do CPC.

Segundo o Estado do Rio Grande do Norte, "da andlise dos atos processuais
praticados apds a nomeagdo do perito, pelo MM. Juizo da 4% Vara da Fazenda Publica de
Natal/RN, verifica-se que, em momento algum, houve a intimagéo, quer do recorrente, quer do
recorrido, para o exercicio do direito assegurado pelo art. 421, § 1° do Cddigo de Ritos".
Nesse contexto, sustenta a nulidade da pericia.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 99/100), o recurso especia foi admitido e
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ascenderam os autos a esta Corte.
E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°812.027 - RN (2006/0012949-9)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PROVA PERICIAL.
INTIMA(;AO DAS PARTES. NECESSIDADE. PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO. PREVISAO EXPRESSA NO CPC. NULIDADE.
PREJUIZO DA PARTE RECONHECIDO.

1. Nos termos do art. 421, § 1° do Codigo de Processo Civil, apos a
nomeacdo do perito responsavel pela producéo da prova pericial, deve o juiz
intimar as partes para indicacdo de assistente técnico e apresentacdo de
quesitos, em observancia ao principio do contraditorio.

2. As partes tém direito de contraditar o laudo produzido pelo expert,
refutar suas conclusdes e requerer esclarecimentos acerca da prova técnica,
sendo certo que tais providéncias s6 podem ser adotadas se forem elas
intimadas da producdo da prova pericial.

3. Eventua discussdo sobre a necessidade de comprovacéo do prejuizo,
para o reconhecimento da nulidade suscitada, ndo encontra ressonancia no
caso em tela, pois 0 juizo de primeiro grau, ao julgar improcedente o pedido
formulado nos embargas a execugdo, expressamente embasou sua decisdo na
prova pericial produzida sem a ciéncia das partes, circunstancia que evidencia
0 prejuizo suportado.

4. Recurso especia provido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA(Relator a):
O cerne da controvérsia posta no- presente recurso especia cinge-se a

interpretacdo do parégrafo 1° do art. 421 do Cddigo de Processo Civil, e a conclusdo da
necessidade ou ndo de intimacdo das partes acerca da producéo de prova pericial.

No caso em tela, o juizo de primeiro grau, em sede de embargos a execucéo,

determinou, de oficio, a producéo de prova pericial, sem, entretanto, intimar as partes.

Dai decorre airresignacao do recorrente. Segundo o Estado do Rio Grande do

Norte, a pericia realizada encontra-se eivada de nulidade, pois, ante a auséncia de intimagao,
ndo lhe foi oportunizada a indicacdo de assistente técnico e a consequente formulacdo de

O Tribunal de origem, analisando a questéo, assim decidiu, verbis:

"Resta, dentro dessa preliminar, anaisar a obrigatoriedade da intimag&o
das partes para acompanhar a pericia, franqueando a indicacdo de
assistentes e a formulagdo de quesitos, no entendimento do art. 321 do
Caodigo de Ritos.

Paralelamente surge 0 questionamento também acerca da
obrigatoriedade da realizagdo da prépria pericia. Nesse ponto, doutrina e
jurisprudéncia sdo majoritarios de que se trata de uma faculdade do
magistrado. De toda sorte, no caso em tela o juiz entendeu necesséaria a
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producdo da prova técnica, a qual atendeu aos requisitos minimos de
procedibilidade.

Ora, nota-se que o0 Apelante ndo pugnou pela pericia, resumindo-se a
trazer planilha de célculos oriundos de contadoria propria.

Por outro lado, se o proprio Apelante considerou desnecessdria a
pericia redizada € porque ndo sofreu qualquer prejuizo, de modo que ndo
deve ser reconhecida a nulidade.” (fls. 77/78)

O art. 421, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, por sua vez, assim dispde:

"Art. 421. O juiz nomeara o perito, fixando de imediato o prazo para a
entrega do laudo. (Redacéo dada pela Lel n° 8.455, de 24.8.1992)

§ 1° Incumbe as partes, dentro em 5 (cinco) dias, contados da
intimac&o do despacho de nomeagéo do perito:

| - indicar 0-assistente técnico;

Il - apresentar quesitos.”

Consoante se depreende do dispositivo transcrito, apds a homeacdo do perito
responsavel pela producdo da prova pericia, deve o juiz intimar as partes para indicacéo de
assistente técnico e apresentacdo de quesitos. Ta providéncia é necessaria para dar
oportunidade as partes de acompanharem a producéo da prova pericial, por intermédio de seus
assi stentes técnicos, tudo em observancia ao principio do contraditorio.

Ora, as partes tém direito de contraditar o laudo produzido pelo expert, refutar
suas conclusdes e requerer esclarecimentos acerca da prova técnica, sendo certo que tais
providéncias s podem ser adotadas se forem elas intimadas da produgédo da prova pericial, o
gue ndo ocorreu no-caso em tela

De outro lado, os arts. 431-A e 433, parégrafo Unico, do CPC reforcam aidéia
da necessidade de participacao das partes na producdo da prova pericial, verbis:

"Art. 431-A. As partes terdo ciéncia da data e local designados pelo juiz
ou indicados pelo perito parater inicio a producéo da prova."

"Art. 433. O perito apresentara o laudo em cartério, no prazo fixado
pelo juiz, peo menos 20 (vinte) dias antes da audiéncia de instrucéo e
julgamento. (Redac&o dada pela Lel n° 8.455, de 24.8.1992)

Paragrafo Unico. Os assistentes técnicos oferecerdo seus pareceres no
prazo comum de 10 (dez) dias, apés intimadas as partes da apresentacéo do
laudo."

Nesse contexto, resta claro que a intimacdo das partes acerca da producdo da
prova pericial é expressamente prevista em varios dispositivos do Codigo de Processo Civil.

Esse Superior Tribunal de Justica, apreciando hipoGtese similar, concluiu pela
necessidade de intimacdo das partes para ciéncia do laudo pericia apresentado em juizo.

Confira-se a ementa do julgado:
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"PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. EXAME
PERICIAL. REALIZACAO.JUNTADA AOS AUTOS DO LAUDO. VISTA
AS PARTES. NECESSIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE PROFERIR
SENTENCA SEM DAR OPORTUNIDADE AS PARTES DE
IMPUGNACAO. PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. LEI N.
10.358/2001. NOVA REDACAO DO PARAGRAFO UNICO DO ART.
433, CPC. DOUTRINA. RECURSO PROVIDO.

| — O principio do contraditério, garantia constitucional, serve como
pilar do processo civil contemporaneo, permitindo as partes a participacdo
na realizacdo do provimento.

Il — Apresentado o laudo pericial, é defeso ao juiz proferir desde logo a
sentenca, devendo abrir vista as partes para que se manifestem sobre o
mesmo, pena de violagéo do principio do contraditoério.

Il - A Lei n. 10.358/2001 aterou o pardgrafo Unico do art. 433, CPC,
gue passou a exigir expressamente a intimacdo das partes a respeito do
laudo pericial.

(REsp 421342/AM, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 11/06/2002, DJ 25/11/2002 p.
240)

Na hipdtese ora analisada, a seu turno, resta ainda mais evidenciada a nulidade
da prova pericid, pois, diversamente do precedente acima citado, as partes sequer sabiam da
producéo da referida prova, determinada de oficio pelo magistrado.

Por fim, impende ressaltar que eventual discussdo sobre a necessidade de
comprovacdo do prejuizo por parte do recorrente, para o reconhecimento da nulidade
suscitada, ndo encontra ressonancia no caso em tela, pois o juizo de primeiro grau, ao julgar
improcedente o pedido formulado nos embargos a execugdo, expressamente embasou sua
decisdo na prova pericial produzida. A proposito, transcrevo trecho da sentenca que bem
elucida a questéo:

"Examinando as planilhas diferenciadas apresentadas pelas partes
litigantes, observando as informacBes sobre os dados sdariais, indices
inflaciondrios, periodos de atraso no pagamento e os coeficientes de
corregdo monetaria e juros legais, além dos honorarios advocaticios, e até
levando em considerag@o inimeros acordos ja efetuados entre o Estado e
diversos servidores que puseram fim as demandas, devidamente
homologados nesta Vara da Fazenda Publica, visumbro muito mais
coeréncia e exatiddo nos céalculos apresentados pelo contador, ao reaizar
pericias as fls. 11/14, em valores correspondentes ganhos e perdas dos
exequentes, do que aqueles constantes da avaliacdo feita pela Contadoria do
reu." (fl. 23)

Como se verifica da leitura do excerto transcrito, ndo ha ddvidas sobre o
prejuizo suportado pelo Estado, em face de sua ndo participagdo na realizagdo da prova
pericia, que foi utilizada como elemento para formagdo da convicgéo do magistrado prolator
da sentenca.
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Diante do exposto, dou provimento ao recur so especial do Estado do Rio
Grande do Norte, para reconhecer a nulidade da prova pericial e dos atos processuais
subsequentes, determinando a realizac&o de nova pericia, com a devida intimagéo das partes.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2006/0012949-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 812.027 / RN

Numeros Origem: 343794 990029182
PAUTA: 05/10/2010 JULGADO: 05/10/2010

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR ;" JACQUELINE MAIA ROCHA BEZERRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : JOAO BEZERRA DA NOBREGA
ADVOGADO : EDSON LEMOS DE LUCENA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - GratificacGes da Lei 8.112/1990

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP)
e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 05 de outubro de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario
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